WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 maja 2013 r.

Sad Okregowy w Elblagu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Dorota Twardowska
Sedziowie: SO Ewa Pietraszewska /spr./

SO Teresa Zawistowska

Protokolant: st. sekr. sad. Danuta Golebiewska
po rozpoznaniu w dniu 15 maja 2013 r. w Elblagu
na rozprawie

sprawy z powodztwa T. R.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Dzialdowie

z dnia 25 wrze$nia 2012 r., sygn. akt I C 65/11
1. oddala apelacje;

2. zasgdza od pozwanej (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powoda T. R. kwote 1.800 zt (jeden tysiac osiemset ztotych)
tytulem zwrotu kosztéw procesu za druga instancje.

Sygn. akt I Ca 85/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 25 wrze$nia 2012r. Sad Rejonowy w Dzialdowie w sprawie o sygn. akt. I C (...) z
powddztwa T. R. przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W. o zaplate w pkt I zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote
50.000,00 zl - tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde wraz z ustawowymi odsetkami: od kwoty 15.000,00
z} od dnia 01.03.2009r. do dnia zaplaty i od kwoty 35.000,00 z} od dnia 30.09.2011r. do dnia zaplaty oraz kwote
19.660,00 zl tytulem zwrotu kosztow leczenia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 19.07.2011r. do dnia zaplaty. W
pkt II tego worku ustalono odpowiedzialno$¢ pozwanego wzgledem powoda na przyszloéc za skutki wypadku z dnia
27.07.2008r., w pkt ITI zasgdzono na rzecz powoda kwote 11.500,00 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu oraz w pkt IV
nakazano pobrac¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Rejonowego w Dzialdowie 485,53 zl -tytulem zwrotu
poniesionych wydatkéw w sprawie.

Wyrok ten zostal wydany w oparciu o nastepujacy stan faktyczny i rozwazania co do zastosowanego prawa:



Powod T. R. wni6st w pozwie o zasadzenie od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powoda kwote 15.000,00
z} tytutem zado$cuczynienia za doznana krzywde w zwigzku z wypadkiem z dnia 27.07.2008r. wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 01.03.2009r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego w kwocie 4.800,00 z} oraz oplaty od pelnomocnictwa w kwocie 17 z}.

W pi$mie procesowym z daty 15.09.2011r. powdd rozszerzyt powodztwo wnoszac o: zasadzenie od pozwanego na rzecz
powoda kwoty 50.000,00 z} tytulem zadoéc¢uczynienia za doznang krzywde w zwigzku z wypadkiem komunikacyjnym
z dnia 27.07.2008r. wraz ustawowymi odsetkami od kwoty 15.000,00 zt od dnia 01.03.2009r. oraz od kwoty
35.000,00 z} od 7 dnia od doreczenia odpisu pisma stronie przeciwnej do dnia zaplaty; zasadzenie od pozwanego
na rzecz powoda kwoty 19.660,00 z} tytulem zwrotu kosztéw leczenia wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi
od dnia 19.07.2011r. do dnia zaplaty; ustalenie odpowiedzialnoéci pozwanego wzgledem powoda na przyszlos$é za
skutki wypadku z dnia 27.07.2008r. oraz o zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu ,w tym
kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 7.200,00 zl oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17 z. W
uzasadnieniu tegoz stanowiska powd6d podniost pogarszajacy sie stan jego zdrowia i kolejne koszty leczenia.

W odpowiedzi na pozew oraz w piSmie procesowym z dnia 05.10.2011r. pozwany (...) S.A. w W. wniost o
oddalenie powddztwa w catoéci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztdw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wg norm przypisanych. W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwany podniost zarzut
przyczynienia sie powoda do wypadku, okre$lajac je na 90%, jak tez na wygorowane zadanie pozwu. W odniesieniu
do ustawowych odsetek wskazano, ze winny by¢ zadane liczone od dnia wyrokowania, nie za$ od jakiejkolwiek
wezedniejszej daty. Nadto pozwany wywodzil, Ze roszczenie powoda nie znajduje zadnego uzasadnienia, zaréwno
w okoliczno$ciach faktycznych, jak i formalnoprawnych sprawy, gdyz nie doszlo do doprecyzowania przestanek
dochodzonego zado$c¢uczynienia ponad dotychczas wyplacone przez pozwanego.

Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 27.07.2008r. na trasie L.-P. pow. D., kierujaca samochodem osobowym marki H.
or rej. (...) W. R. (1), nie upewniajac sie, ze jest wyprzedzana przez samochdd osobowy marki S. (...) nr rej. (...),
przystgpila do manewru wyprzedzania samochodu osobowego marki O. (...) nrrej. (...). W wyniku zdarzenia kierujacy
samochodem osobowym marki S. (...), B. R. uderzy! pojazdem przez niego kierowanym w lewy bok samochodu marki
H., a nastepnie zjechal do przydroznego rowu i uderzyt w przydrozne drzewo, doznajac obrazen ciala w postaci
urazu twarzowo-czaszkowego, wstrzg$nienia moézgu i ogbdlnych potluczen, natomiast powod - bedacy pasazerem
samochodu osobowego marki H. (...) - doznal obrazen ciala w postaci urazu twarzowo-czaszkowego, wstrza$nienia
moézgu, ztamania prawego barku i ogélnych potluczen.

Nie bylo sporne miedzy stronami, ze w chwili wypadku samochéd sprawcy byl ubezpieczony w zakresie polisy OC w
zakladzie pozwanego.

Jak wskazano w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, wyrokiem z dnia 09 czerwca 2009r. w sprawie sygn. akt II
K (...) Sad Rejonowy w M. warunkowo umorzy} postepowanie karne wobec W. R. (1), oskarzonej o czyn z art. 177 § 1
k.k., na okres jednego roku proby. W toku sprawy karnej w postepowaniu przygotowawczym byt dopuszczony dowodd
z opinii bieglego rzeczoznawcy samochodowego W. B., ktory to stwierdzil, ze sprawca przedmiotowego wypadku byta
kierujaca samochodem H. o nr rej. (...), ktora przystapila do manewru wyprzedzania samochodu O. bez upewnienia
sie, czy kierujacy - jadacy za nim - nie rozpoczal wyprzedzania. Zdaniem bieglego, analiza materialu dowodowego
nie dawala podstaw do stwierdzenia, ze do zaistnienia wypadku przyczynit sie kierujacy samochodem marki S. (...)
pomimo, iz w chwili jego zaistnienia poruszal sie z predko$cia wyzsza, niz dopuszczalna. Nadto biegly stwierdzil, ze
zachowanie kierujacego samochodem marki S., w tym nadmierna predkos¢ oraz niewlasciwe, niezrozumiale reakcje
podejmowane przez niego po powstaniu zagrozenia, miaty wplyw na zakres powstalych obrazen uczestnikow wypadku
oraz rozmiar szkody w samochodzie S.. Biegly stwierdzil tez, ze wypadku mogla unikna¢ kierujaca samochodem
marki H., gdyby prowadzita prawidlowa obserwacje drogi, zachowala szczegblna ostroznosc¢ i przed przystapieniem do
manewru wyprzedzania upewnila sie, czy kierujacy jadgcy za nia nie przystapit do manewru wyprzedzania. W wyniku

((10))

badania krwi 27.07.2008r. stwierdzono u B. R. w krwi pobranej o godz. 13 1,1 %o alkoholu etylowego i w krwi



pobranej o godz. 14 (C40) _ 8 9%, alkoholu etylowego. U powoda przeprowadzone badania krwi nie stwierdzily

zawartoSci alkoholu we krwi, podobnie jak u W. R..

W toku postepowania przed Sadem I instancji ustalono takze, ze w dniu poprzedzajacym wypadek, powdd byl wraz z
B. R. w P. nad jeziorem. Pojechali wowczas samochodem powoda i powdd samochod ten prowadzil. W trakcie pobytu
w P. powdd i B. R. nie byli przez caly czas razem. B. R. pil w tym dniu i w nocy piwo. Wracali do L. w nocy. W dniu
27.07.2008r. B. R. przyjechal po powoda swoim samochodem i razem wybrali sie ponownie nad jezioro do P.. Od
czasu wyjazdu z L. do wypadku uplynelo niewiele czasu.

Nie bylo kwestionowane w sprawie, ze w wyniku przedmiotowego zdarzenia powo6d, bedacy pasazerem samochodu,
marki S., doznal obrazen ciala w postaci urazu wielonarzadowego: ztamania kosci zatok szczekowych z wglobieniem
odlamoéw, zlamania wieloodlamowego zZuchwy, zlamania tylnej $éciany oczodolu lewego, zwichniecia barku prawego
i og6lnych potluczen ciala. Bezpos$rednio po wypadku powdd zostal przewieziony do Szpitala w D.. W dniu przyjecia
przeprowadzono szereg badan diagnostycznych oraz konsultacji lekarskich. Ponadto dokonano repozycji zwichniecia
prawego stawu barkowego. Powod w dniu 29.07.2008r. zostal przewieziony do Szpitala Miejskiego w O. na Oddzial
(...) (...), gdzie w wyniku badan diagnostycznych stwierdzono przemieszczenie gornego masywu twarzy, wybicie zebow
41, 42, 21, zlamanie korony zeba z obnazeniem miazgi 12,22 i zlamanie korony zeba bez obnazenia miazgi 24,11.
Dokonano wiec repozycji i stabilizacji ztamania trzonu zuchwy w odcinku przednim wigzaniem Adams IT oraz usunieto
miazge ze zlamanych zebéw 12,22. Powodd z zaleceniami dalszego leczenia w (...) oraz Poradni (...) zostal wpisany do
domu dnia 06.08.2008r. W zwigzku ze znacznymi obrazeniami zuchwy, konieczne bylo zalozenie plyty ,,osteo” majace;j
na celu zespolenie uszkodzonej zuchwy. W celu usuniecia tejze plyty konieczna byla kolejna hospitalizacja, ktora
miala miejsce w dniu 19.03.2009r. Ze wzgledu na dolegliwo$ci bélowe zwigzane z uszkodzeniami stawu barkowego,
niezbedna okazala sie kolejna hospitalizacja w Szpitalu (...) w I. w dniach 10.12.2008r. — 15.12.2008r., w czasie
ktorej dokonano wtedy zabiegu artroskopii barku. Dnia 19.12.2008r. powdd zostal ponownie przyjety na Oddzial
(...), z rozpoznaniem zespolu ciasnoty podbarkowej prawej. W dniu 20.12.2008r. przeprowadzono ponowny zabieg
artroskopowej dekompresji przestrzeni podbarkowej. Konieczny okazal sie rowniez ponowny zabieg artroskopii
barku, ktéry nastapil podczas hospitalizacji w dniach 14.07.2000r. - 20.07.2010r. Pomimo zabiegéw operacyjnych
oraz rehabilitacji, trwajacej od 12.01.2009r. do chwili obecnej, powdd odczuwa skutki wypadku. Pow6d odczuwa
bowiem bole barku, co wplywa na ograniczenie sprawnego przemieszczania sie.

Sad Rejonowy ustalil takze, ze pismem z dnia 23 stycznia 2009r. pelnomocnik powoda - firma (...) S.A. - zglosila
szkode stronie pozwanej, a ta przyjela swoja odpowiedzialno$c¢ w

przedmiotowej sprawie. W toku postepowania likwidacyjnego pozwana bezspornie wyplacila na rzecz powoda kwote
42.500,00 1zl - tytulem zadoééuczynienia, kwote 3.873,96 zl - tytulem zwrotu kosztéw leczenia i kwote 528,15 zl -
tytulem refundacji poniesionych kosztoéw opieki osoby trzeciej nad poszkodowanym. W postepowaniu likwidacyjnym
szkody opinia lekarska wstepna z 21.02.2008r. wskazala u powoda 41 % uszczerbku na zdrowiu. Opinia lekarza
koncowa z 27.02.2010r. wskazala juz stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu lacznie w wysokosci 55%. W styczniu
2011r. powod przeszedl artroskopie stawu barkowego, zabieg ten mial by¢ ostatnim zabiegiem operacyjnym. W
sierpniu 2011r. przeprowadzone badanie USG stawu barkowego wykazalo u powoda zwapnienie w obrebie mie$nia
nadgrzebieniowego bedace wyrazem zmian degeneracyjnych. Stwierdzono réwniez zanik mie$nia podgrzebieniowego
oraz oblego mniejszego. Powyzsze schorzenia sg nowymi konsekwencjami zdrowotnymi przebytego wskutek
przedmiotowego wypadku komunikacyjnego urazu barku u powoda. Pow6d, mimo systematycznej rehabilitacji, nadal
odczuwa negatywne konsekwencje przedmiotowego wypadku. Przebyl on juz zabiegi operacyjne, a w grudniu 2011r.
czekala go kolejna operacja, o koniecznoSci ktorej dowiedzial sie w lipcu 2011r. od lekarza (...). Ponadto, w zakresie
urazu twarzowo-szczekowego rowniez nastgpilo znaczne pogorszenie sie stanu zdrowia powoda. Aktualnie powoda
czeka rekonstrukcja kosci, ktéra dopiero po okolo 2 latach umozliwi ponowne zastosowanie implantéw, co rowniez
laczy sie z kolejnymi kosztami, ktére bedzie zmuszony ponie$é. Powdd po wypadku byt bowiem leczony w klinice
(...) (w G.-K. ) w okresie od 16.09.2008r. do 15.03.2010r. W pierwszym etapie wykonano przygotowawcze leczenie
zachowawcze. Braki uzebienia w zuchwie uzupelniono mostem porcelanowym. Braki zeba w szczece uzupelniono



implantem oraz odbudowano zeby koronami porcelanowymi. Calkowity koszt leczenia odbudowujacego uszkodzone
i utracone zeby w wyniku urazu wyniost 19.660 zl.

Sad I instancji wskazal, ze w wyniku wypadku powdd nie moze uprawiac sportow, w szczego6lnosci kajakarstwa, ktore
uprawial wyczynowo w czasie studiow i osiggal w tej dziedzinie sukcesy. Posiadatl bowiem legitymacje czlonka(...)
w kajakarstwie. Nie moze podjaé¢ zatrudnienia zwigzanego z zawodem i wyksztalcaniem, a ukonczyt (...). Doznane
urazy spowodowaly cierpienie fizyczne i psychiczne, powod musiat tez korzysta¢ z pomocy rodziny w codziennym
funkcjonowaniu.

Wypowiadajacy sie w trakcie postepowania przed Sadem I instancji biegly sadowy lekarz chirurg-stomatolog M. H.
stwierdzil u powoda razem 30 % trwalego uszczerbku na zdrowiu w zwiazku z wypadkiem. Biegly stwierdzil, ze powo6d
do dzi$§ odczuwa dolegliwos$ci bolowe zwigzane ze zmiang pogody, ma ograniczony zakres rozwarcia ust, wyczuwalne
sq trzaski w obu stawach skroniowo-zuchwowych, zauwazalna jest asymetria twarzy (mniejsza szpara oczna lewa),
pozioma blizna nad lewym lukiem brwiowym dt. 5 cm, blizna w okolicy podbrédkowej o d}. 2 cm, ma on problemy
z artykulacjg niektorych zglosek, okresowe (1x tygodniu) bdle glowy, ustepujace po $rodkach farmakologicznych.
W ocenie bieglego, w chwili obecnej nie mozna jednoznacznie osadzi¢ prawidlowosci i stlusznos$ci przedstawionego
kosztorysu leczenia stomatologicznego. Poza tym proces leczenia u powoda w tym zakresie nie zostat zakonczony. W
opinii uzupekhiajacej biegly potwierdzil, ze zastosowane leczenie stomatologiczne mialo zwigzek z przedmiotowym
wypadkiem. Podtrzymal swoja opinie co do tego, ze leczenie powoda nie zostalo zakonczone i nie mozna obecnie
okresli¢ jego kosztow.

Z kolei biegly sadowy lekarz specjalista chirurg-ortopeda, traumatolog dr n. med. J. P. stwierdzil u powoda trwaly
uszczerbek na zdrowiu dot. obrazen ortopedycznych wynoszacy 20 %. Zdaniem bieglego, nalezy przyja¢ z duzym
prawdopodobienstwem, ze ortopedyczny stan ogblny i miejscowy powoda osiagnal status utrwalony i nie przewiduje
sie wyraznego poprawienia zakresu ruchomos$ci w prawym stawie barkowym. Mozna przyjaé, ze wskutek odniesionych
obrazen oraz kilkukrotnych interwencji chirurgicznych, w przyszlosci moze dojé¢ do przedwczesnego zwyrodnienia
stawu ramienno-topatkowego i struktur okotostawowych, manifestujac sie poglebieniem dysfunkceji stawu barkowego.
Aktualny stan miejscowy uposledza aktywnoé¢ zyciowa powoda, calkowicie eliminujac go z wyczynowego uprawiania
wio§larstwa, natomiast w bardzo nieznaczny sposéb wplywa na tak zwane ,codzienne funkcjonowanie". Przebieg
leczenia, zgodnie z wywiadem od powoda i dostarczong dokumentacja medyczna, byl dlugotrwaly, okresowo
powodujac wyrazne utrudnienia w codziennym zyciu, w tym takze samoobstuge. Natezenie dolegliwo$ci bolowych
bylo miernego stopnia, do opanowania przy zastosowaniu popularnych lekéw przeciwbolowych. W ocenie biegtego,
w chwili obecnej brak jaki§ szczegdlnych zaleceni lub przeciwwskazan u powoda w zakresie nastepstw obrazen
ortopedycznych.

Podstawa odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza mechanicznego srodka komunikacji za szkody wyrzadzone ruchem
takiego pojazdu jest — jak wskazal w uzasadnieniu Sad I instancji - przepis art. 436 § 1 k.c.,, przewidujacy
odpowiedzialno$é na zasadzie ryzyka.

Zgodnie z ta zasadg posiadacz mechanicznego $rodka komunikacji odpowiada za szkody wyrzadzone ruchem pojazdu
nawet wowczas, gdy nie ponosi winy za spowodowanie wypadku. Wystarczy bowiem stwierdzenie, ze miedzy ruchem
tego pojazdu, a szkoda zaistnial zwiazek przyczynowy w rozumieniu art. 361 k.c. Od tej odpowiedzialno$ci posiadacz
pojazdu moze sie uwolni¢ jedynie wowczas, gdy udowodni, ze przyczyna zdarzenia powodujacego szkode byla sila
wyzsza albo wylaczna wina poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktora posiadacz nie ponosi odpowiedzialnosci. Art.
436 k.c. wymaga, aby szkoda stanowila nastepstwo ruchu mechanicznego Srodka komunikacji. Odpowiedzialno$¢ ta
objeta jest obowigzkowym ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej. Zatem zdarzenie, w wyniku ktérego powod
doznal obrazen, pozostawalo w zwiazku z ruchem pojazdu ubezpieczonego w zakresie odpowiedzialno$ci cywilne;j.
Zgodnie za$ z art. 445 § 1 k.c. zado$c¢uczynienie pieniezne moze zosta¢ przyznane w razie naruszenia wymienionych
w nim doébr osobistych ( art. 444 § 1 k.c. ) m.in. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia. Moze sie
go domaga¢ poszkodowany na zasadzie ryzyka ( takze na zasadzie winy ). Przepis art. 445 k.c. stanowi lex specialis
wobec art. 448 k.c., gdyz zado$¢uczynienie winno byé¢ ekwiwalentem za doznana szkode niemajatkowa. Ma ono



charakter kompensacyjny, a jego zadaniem jest zlagodzenie sytuacji powypadkowej oraz pomoc w dostosowaniu
do nowych warunkow. Wysoko$¢ zado$éuczynienia powinna uwzgledniaé wszelkie okolicznosci zwlaszcza majace
wplyw na rozmiar doznanej krzywdy w szczego6lnosci charakter obrazen, nasilenie cierpien, dlugotrwaloé¢ choroby
i leczenia, iloé¢ zabiegdw, trwale nastepstwa wypadku, stan niezdolnosci fizycznej i psychicznej, takze wiek, zawod
i stosunki majatkowe poszkodowanego ( tak: komentarz A. O. - art.445 k.c. LEX 2010r. i przytoczone w nim
poglady orzecznictwa i doktryny ). W odniesieniu za$ do stanowiska pozwanego z odpowiedzi na pozew co do
wysokoSci zado$éuczynienia powolano poglad Sadu Najwyzszego, ze uwzglednienie stopy zyciowej spoleczenstwa przy
okreslaniu wysoko$ci zadoécuczynienia nie moze podwazaé jego kompensacyjnej funkeji ( por. orz. SN z 10.03.2006r.
IV CSK 80/05 OSNC 2006r., nr 10,poz. 175, orz. SN z 30.01.2004r. I CK 131/03 OSNC 20051 nr.2, poz.40 ).

Odnoszac powyzsze do stanu faktycznego sprawy Sad Rejonowy stwierdzil w pierwszej kolejnoSci, Ze pozwany nie
kwestionowal co do zasady swojej odpowiedzialnoéci w sprawie. Podniost jednakze przyczynienie sie powoda do
wypadku w 90%. W odpowiedzi na pozew pozwany podniost bowiem, ze powdd w dniu zdarzenia byt pod wplywem
alkoholu. Powo6d temu zaprzeczyl zeznajac, ze nie pit alkoholu ani w dniu wypadku, ani tez w dniu poprzedzajacym
wypadek. Potwierdzilo to badanie powoda w dniu zdarzenia, ktdre nie stwierdzilo u powoda zawartosSci alkoholu we
krwi. Pozwany wywodzil takze, ze powdd mobgt zauwazyé, ze kierowca, z ktéorym jechal w dniu zdarzenia, byt pod
wplywem alkoholu. Powo6d zaprzeczyt jednak, aby wiedzial, ze B. R. byl w dniu wypadku pod wplywem alkoholu. Nie
bylo przeszkdd, jak zeznal powdd, aby tego dnia to on prowadzil samochéd i aby jechali jego samochodem. Skoro B. R.
przyjechatl po powoda, to mégt sadzié, ze jest on nalezycie przygotowany do prowadzenia samochodu tego dnia. Sam
B. R. zeznal, ze pil piwo w dniu poprzednim i w nocy, kiedy to byli w dniu poprzednim nad jeziorem w P., ale przez
caly czas nie byli razem. Swiadek zeznal, ze po powrocie do domu ( w nocy ) spal, a rano zjad! $niadanie oraz ze zazy}
przed snem tabletki przeciwbo6lowe K. Forte ( w zw. z podejrzeniem reumatologicznego zapalenia stawow ). Wyniki
badania zawarto$ci alkoholu we krwi §wiadka ( 1,1%0 i 0,8%0 ) wskazywaly na wysoka zawarto$¢ alkoholu we krwi. Nie
moze to jednak prowadzi¢ — zdaniem Sadu orzekajacego - do wniosku, ze powdd mdg}t ten fakt u §wiadka zauwazyd.
Nalezalo bowiem jeszcze uwzgledni¢ rozny stopien tolerancji alkoholu i to tym bardziej, ze wsp6lna droga powoda ze
$wiadkiem w dniu zdarzenia byla kréotka ( $wiadek podal, ze wynosila ok. 3 - 4 km ). Stad tez, zeznania powoda nalezalo
uznac¢ za wiarygodne. W ocenie Sadu Rejonowego, brak bylo bowiem podstaw do uznania, aby na podstawie ustalenia
zawarto$ci alkoholu we krwi §wiadka B. R. przypisaé powodowi wiedze o tym, ze Swiadek byt pod wplywem alkoholu.
Sad ten podzielil stanowisko SN, cytowane przez strone pozwang, jednakze uznal, Ze nie moze by¢ ono zastosowane
w okolicznoéciach sprawy. Okoliczno$ci powolywane przez strone pozwang dla przyczynienia sie powoda mialy
znaczenie dla zachowania i odpowiedzialno$ci $wiadka B. R. za zdarzenie, a nie powoda. RoOwniez stan sprawy karnej
co do popelienia przestepstwa przez W. R. (1) nie wskazywal na to aby, powodowi mozna przypisaé¢ przyczynienie.
Biorgc za$ pod uwage rozmiar uszkodzenia ciala powoda w wyniku wypadku i rozmiar jego cierpien fizycznych i
psychicznych nalezato w ocenie Sagdu Rejonowego uznaé, ze jest on wysoki. Biegli sadowi stwierdzili bowiem trwaly
uszczerbek lgcznie w wysokoéci 50 %. Opinie bieglych - jako fachowe, spdjne i obiektywne - nalezalo wiec uznaé
za wiarygodne. Nie budzily one takze watpliwosci i nie byly kwestionowane, podobnie jak i dokumenty zlozone w
sprawie. Swiadkowie R. R. (1) ( matka powoda ) i K. R. ( zona powoda ), choé osoby bliskie powodowi, to zeznawaly
zgodnie o rozmiarach cierpient powoda i skutkach wypadku, a zeznania te takze zastlugiwaly na wiare. Koresponduja
bowiem one z dokumentacja lekarska i opiniami bieglych. Pow6d — co podkreslono w uzasadnieniu wyroku - jest osoba
mloda. Decydujace znaczenie ma dla niego fakt, ze nie moze uprawiaé kajakarstwa, ktoére uprawial wyczynowo w czasie
studiow, byl przeciez reprezentantem kraju. Nie moze tez uprawia¢ innych sportow. Przeszedl dtugie leczenie, takze
w trakcie procesu, w tym zabiegi operacyjne i rehabilitacje. Nadal odczuwa dyskomfort z powodu blizny na barku. Ma
tez blizne na twarzy w dolnej czeéci tuku brwiowego oraz miedzy ustami, a broda. W czasie po zabiegach lekarskich
wymagat pomocy o0s6b trzecich. Uszkodzenia twarzowo-szczekowe powodowaly utrudnienia w spozywaniu potraw i
w wymowie, przy czym leczenie powoda w ocenie bieglego lekarza chirurga-stomatologa nie jest jeszcze zakonczone.
Powdd uzyskiwal dochody w graniach ok. 4.500 zl netto plus premie kwartalne, a obecnie, po zmianie pracy, spodziewa
sie otrzymywaé¢ wynagrodzenie ok. 3.500 zl netto miesiecznie. Wyplacone wiec przez pozwanego zado$c¢uczynienie
— w ocenie Sadu I instancji - nie spelilo funkcji tegoz §wiadczenia. Uwzgledniajac zatem okoliczno$ci sprawy Sad
ten uznal, ze nalezalo zasadzi¢ zado$¢uczynienie w zadanej wysokoS$ci, uwzgledniajac przy tym zadoSéuczynienie
wyplacone przez pozwanego. Skutki wypadku dla powoda mialy przeciez charakter nieodwracalny w uprawianiu



sportu, wygladzie, funkcjonowaniu w rodzinie i towarzystwie. Stad tez zasadzone zostato zado$éuczynienie w kwocie
50.000,00 zl.

Sad Rejonowy podzielil takze poglad strony powodowej co do okresu zadania odsetek ustawowych zgodnie z art. 817
k.c. 1 art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22.05.2003r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych. Roszczenie odsetkowe uzasadnial
tez — w jego ocenie - przepis art. 363 § 2 k.c. i art. 481 § 11 2 k.c. W odniesieniu od kwoty zado§éuczynienia w
wysoko$ci 15.0000,00 zl, odsetki zasadzone zostaly od 01.03.20009r., tj. 30 dni od dnia zgloszenia szkody pozwanemu,
a od kwoty 35.000,00 zt zasadzone zostaly od 30.09.2011r. tj. od 7 dnia od doreczenia pisma rozszerzajacego pozew
stronie pozwanej ( niekwestionowanej przez pozwanego ). Podkreslono przy tym takze szczegblny charakter odsetek
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego ( por. wyrok SN z 14.01.2011r. I PK 145/10 OSNP 2012/5-6/66, wyrok SA we
Wroclawiu z 10.02.2012r. I ACa 1405/11 LEX nr 1109992 ).

Stosownie do art. 444 § 1 k.c. Sad I instancji zasadzil zadang kwote 19.660,00 zt tytulem zwrotu wydatkow
poniesionego leczenia. Powod udokumentowal te wydatki i ich wysoko$¢ nie byla kwestionowana przez strone
pozwang. Zwazywszy na ceny wolnorynkowe, biegly nie mogl — zdaniem Sadu orzekajacego - jednoznacznie sie do
nich ustosunkowaé. Zostaly one jednak poniesione przez powoda i wynikaly z przedmiotowego wypadku, co takze
potwierdzil biegly w opinii. Zasadne bylto wiec takze roszczenie odsetkowe strony powodowej od tegoz Swiadczenia.

W okoliczno$ciach sprawy i opinii bieglego oraz chirurga-stomatologa, za zasadne Sad Rejonowy uznal takze
roszczenie o ustalenie skutkéw wypadku na przyszlo$¢ na podstawie art. 189 k.p.c. Powolano w tym miejscu wyrok
SN z 22.06.1978r., IV CR 203/78 LEX 8110 i uchwale SN z 24.02.2009 III CZP 2/09. Opinia bieglego chirurga-
stomatologa potwierdzila bowiem prawdopodobienstwo wystapienia dalszych negatywnych skutkéw zdarzenia, jak
tez koniecznoé¢ dalszego leczenia. W ocenie Sadu I instancji, powdd wykazal interes prawny - biorac pod uwage jego
urazy, proces leczenia i trudne do przewidzenia dalsze skutki wypadku, dla przedmiotowego ustalenia.

Stosownie za$ do art. 98 k.p.c. pozwany - jako strona przegrywajgca - zostal obcigzony kosztami procesu zgodnie z
wnioskiem strony powodowej w lacznej kwocie 11.500,00 zl, a na podstawie art. 113 u.k.s.c. w zw. z art. 83 ust. 2
u.k.s.c. obciazono pozwanego zwrotem wydatkow w kwocie 485,53 zl poniesionych tymczasowo w sprawie przez Skarb
Panstwa.

Zwyrokiem tym nie zgodzil sie pozwany, zaskarzajac wyrok Sadu Rejonowego w czeSci, tj. co do pkt [ uwzgledniajacego
powodztwo ponad zasadzong powodowi kwote 15.000,00 zt i co do zasgdzenia odsetek ustawowych o dnia
wecze$niejszego, niz dzien uprawomocnienia sie orzeczenia, ( wzglednie od dnia wyrokowania ), co do pkt II - w caloSci
i co do pkt III - ponad kwote 7.900,00 ztk.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

- naruszenie prawa materialnego, w szczegdlno$ci przepisu art. 362 k.c. - poprzez ustalenie, ze powdd nie przyczynit
sie do przedmiotowego wypadku;

- naruszenie prawa materialnego, w szczeg6lnosci poprzez bledna wykladnie art. 445 § 1k.c. prowadzaca do zasadzenia
zbyt wysokiej kwoty zado$éuczynienia w stosunku do doznanej przez powoda krzywdy;

- naruszenie prawa materialnego, w szczego6lnoSci przepisu art. 444 § 1 k.c. - poprzez zasadzenie na rzecz powoda
odszkodowania w wypadku, w ktérym powdd nie udowodnil, by rzeczywiscie poniost koszty z tytulu leczenia;

- naruszenie prawa materialnego, w szczego6lnosci poprzez bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie przepisow:
art. 359 § 1 k.c., art. 481 § 1i 2 k.c., art. 817 § 11 2 k.c., prowadzaca do zasadzenia odsetek od zasadzonej powodowi
kwoty od daty wcze$niejszej, niz data uprawomocnienia sie wyroku ( wzglednie data wyrokowania );



- naruszenie prawa procesowego, w szczegolnosci przepisu art. 189 k.p.c. - poprzez uznanie, ze powod posiada interes
prawny w zadaniu ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszto$¢ za skutki doznanych przez niego na skutek
wypadku obrazen;

- haruszenie prawa procesowego, w szczegblnosSci przepisu art. 233 k.p.c. - poprzez niewlasciwe, dowolne dokonanie
przez Sad oceny zebranego w toku postepowania materialu dowodowego oraz brak wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu dowodowego

- niewlaSciwe ustalenie stanu faktycznego oraz dowolna ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego;
- niewyja$nienie wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia w sprawie okoliczno$ci;

- naruszenie prawa procesowego, w szczegélnosci art. 98 k.p.c. w zw. z § 2 ust. 1 i 2 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie - poprzez zasadzenie na rzecz
powoda kwoty 7.200,00 z} z tytulu zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego, podczas gdy naklad pracy pelnomocnika
i charakter sprawy nie uzasadnial zastosowania stawki w podwojonej wysokosci.

Wskazujac na powyzsze, pozwany wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez oddalenie powodztwa ponad
zasadzong powodowi kwote 15.000,00 zt i o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania,
w tym kosztow zastepstwa procesowego w obu instancjach wedlug norm przepisanych, badz ewentualnie, w razie
nieuwzglednienia takiego wniosku — o uchylenie wyroku w czesci uwzgledniajacej powodztwo i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu wraz z rozstrzygnieciem o kosztach instancji odwolawcze;j.

W uzasadnieniu swojego stanowiska wskazal, ze Sad Rejonowy, zdaniem pozwanego, zaskarzonym rozstrzygnieciem
naruszyl obowiazujace normy prawa regulujace instytucje zado$¢uczynienia, w szczego6lno$ci blednie przyjal, iz powodd
nie przyczynil sie do odniesionej krzywdy, mimo ze prawidlowa ocena zgromadzonych w sprawie dowodéw prowadzi
do wniosku, iz powdd mial swiadomo$é, ze kierujacy pojazdem znajduje sie w stanie znacznej nietrzezwosci. Pozwany
podkreslil, ze zgodnie z ustaleniami Sadu I instancji B. R. - kierujacy pojazdem, w ktérym znajdowat sie powod,
znajdowal sie w chwili wypadku w stanie nietrzezwosSci. Badanie krwi wykonane po przewiezieniu w/w do szpitala
ujawnilo ponad 1 %o alkoholu, ponowne badanie wskazalo na redukcje stezenia. Powyzsze prowadzilo jednoznacznie
do wniosku, ze w chwili, kiedy powdd rozpoczynal podréz z B. R., ten znajdowal pod silnym wplywem alkoholu.
Powdd natomiast, co ustalil Sad Rejonowy byl trzezwy, nie mial jakkolwiek zaburzonej percepcji i jego uwadze nie
moglo uj$¢ zachowanie kierowcy. Biorac bowiem pod uwage zasady wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, wiadomym
jest, ze dorosly czlowiek jest w stanie rozpoznaé osobe znajdujaca pod tak znacznym wplywem alkoholu. Catkowicie
nieprawdopodobnym jest wiec, aby tak, jak ustalil to Sad I instancji, B. R. jezdzil w znacznej nietrzeZwosci tak
dobrze, ze nic nie moglo wskazywac na jego stan. Dlatego tez w ocenie pozwanego caloksztalt okolicznoéci sprawy,
w szczegdlnosci to, ze powdd wszedl do pojazdu bedac zupelnie trzezwy i majac jako kierowce swojego kolege,
znajdujacego sie pod znacznym wplywem alkoholu, uzasadnialy jednak przyjecie, ze pow6d mial §wiadomo$c, iz
kierujacy jest nietrzezwy, a mimo tego godzil sie on na ryzyko jazdy z nim. W ocenie pozwanego, zasadnym bylo
wiec przyjecie co najmniej 40 % przyczynienia sie do zdarzenia i odpowiednie zmniejszenie §wiadczenia naleznego
powodowi. T. R. podjal bowiem wyjatkowo wysokie ryzyko decydujac sie na jazde z pijanym B. R..

Nadto w uzasadnieniu apelacji wskazano, ze zdaniem pozwanego, powdd doznal w wyniku wypadku komunikacyjnego
okreslonych negatywnych skutkow, jednaka skutki te nie sa tak powazne oraz na tyle dolegliwe dla powoda, jak przyjat
to Sad I instancji. Zasadzona wiec tytulem zadoSéuczynienia kwota, kryteriow, zalozen wynikajacych z treci przepisu
art. 445 § 1 k.c. nie spelnia. Przeciwnie, prowadzi do wzbogacenia powoda, w szczegblnosci przy uwzglednieniu
aktualnych stosunkow spolecznych i ekonomicznych kraju, jest zawyzona i nieadekwatna do okoliczno$ci sprawy.

W szczeg6lnoéci pozwany zaznaczyl, ze w przedmiotowej sprawie podwyzszenie kwoty zado$éuczynienia bylo
nieuzasadnione biorac pod uwage fakt, ze powod zlozyl pozew o zaplate poczatkowo 15.000,00 zl. Krzywda powoda
wiec - jego zdaniem - zostala wyceniona na podana kwote i w takim rozmiarze, w swojej niematerialnej substancji,



byla przez niego odczuwana. Wymieniona wiec warto$¢ w pozwie kompensowala powodowi zakres doznanych przez
niego ujemnych odczu¢ i nastepstw zdarzenia. Opinie bieglych potwierdzaly juz istniejacy stan zdrowia powoda.
Pow6d w momencie formulowania powbdztwa o zaplate kwoty 15.000,00 zt z cala pewnoscia odczuwal nastepstwa
wypadku, zdaniem apelanta, w sposob znacznie bardziej dolegliwy, niz w dniu rozszerzenia powodztwa. Zasadzenie
wiec zadoSéuczynienia ponad wielko$¢ doznanej krzywdy jest par excellance niesprawiedliwe. Powyzsze okolicznoS$ci
prowadzily pozwanego do wniosku, ze brak bylo podstaw dla zasadzenia kwoty zado$éuczynienia przekraczajacej
15.000,00 zl. Nadto, w ocenie apelanta Sad Rejonowy dowolnie przyjal réwniez, ze koszty leczenia, ktorych
zwrotu powod dochodzil w niniejszym postepowaniu, zostaly nalezycie wykazane jako niezbedne oraz konieczne
do poniesienia. Roszczenie powoda w tym wzgledzie winno bylo zosta¢ - zgodnie z regulg zawarta w art. 6 k.c. —
udowodnione, jako niezbedne i konieczne do poniesienia, a nie zostalo. Brak wiec bylo podstaw do uznania, aby kwota
19.660,00 zl byla konieczna do poniesienia.

Pozwany, kwestionujac nadto w apelacji date poczatkowa, od ktorej zasadzone zostaly odsetki od zasadzonych
powodowi tytulem zadoS$tuczynienia sum wskazal, ze zgodnie z orzecznictwem, okreSlenie odpowiedniej kwoty
tytulem zado$éuczynienia nastepuje w momencie wyrokowania przez Sad rozpoznajacy sprawe, wedlug stanu z
chwili orzekania, a nawet z chwili uprawomocnienia sie wyroku. Tym samym, domaganie sie odsetek od kwoty
zado$¢uczynienia od jakiejkolwiek wcze$niejszej daty, niz dzien wydania wyroku, jest bezzasadne. Przy zasadzeniu
odsetek w sposob taki, jak przyjal to Sad Rejonowy, dochodzi bowiem — zdaniem apelanta - do sytuacji, w ktorej
strona powodowa otrzymuje zado$¢uczynienie w kwocie wlasciwej dla orzecznictwa i stosunkoéw spotecznych z dnia
orzekania, a dodatkowo jeszcze odsetki praktycznie od dnia wypadku. W takich okoliczno$ciach, jak sie wydaje,
argumentacja dotyczaca daty naliczenia odsetek — tj. od daty wyrokowania - znajduje niejako dodatkowe uzasadnienie
w okoliczno$ciach konkretnej sprawy, ktore musialy by¢ rozstrzygniete i ustalone dopiero przez Sad, bowiem dokonatl
on rozstrzygniecia wielu istotnych dla sprawy kwestii, w szczegblno$ci istnienia okre$lonego stopnia uszczerbku na
zdrowiu oraz dolegliwo$ci wystepujacych u powoda.

Nadto, w apelacji podniesiono, ze nie zaslugiwal réwniez na uwzglednienie wniosek powoda o ustalenie
odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszto$¢ za skutki doznanych przez niego obrazen. Pozwany wskazal. ze zuwagi na
brak interesu prawnego po stronie powoda, wniosek powyzszy nie powinien byl zosta¢ uwzgledniony. Wobec bowiem
zmiany stanu prawnego, "w razie wyrzadzenia szkody na osobie, przedawnienie nie moze skonczy¢ sie wczeéniej
niz z uptywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej
naprawienia" ( art. 442 (1) § 3 k.c.). Nadto w przypadku wyrzadzenia szkody w zwiazku z przestepstwem termin
przedawnienia wynosi 20 lat od dnia popelnienia przestepstwa ( art. 442 (1) § 2 k.c. ). Zdaniem pozwanego, aktualne
brzmienie powolanego wyzej przepisu, w sposéb wystarczajacy zabezpiecza uprawnienie powoda do dochodzenia
w przyszloS$ci ewentualnych dodatkowych roszczen, co tym samym, w sposdb oczywisty, wylacza interes prawny
w wytoczeniu powodztwa o ustalenie odpowiedzialnoSci na przyszto$¢ w niniejszym postepowaniu. Charakter oraz
rozleglo$é doznanych przez powoda obrazen, a takze zakonczenie procesu leczenia umozliwily zupelne zobrazowanie
nastepstw wypadku z dnia 27 lipca 2008r. Brak jest zatem podstaw do uwzglednienia pow6dztwa takze w tym zakresie.

W kwestii kosztow procesu apelant wskazal, ze blednym jest rowniez rozstrzygniecie Sadu I instancji w przedmiocie
kosztow procesu. Sad Rejonowy uznal, Ze z uwagi na naktad pracy pelnomocnika, jak tez charakter sprawy, zasadnym
jest przyznanie kosztéw zastepstwa procesowego w podwojonej wysokoSci, tj. w kwocie 7.200,00 zt. W ocenie za$
pozwanego, charakter prowadzonego sporu sagdowego nie pozwalal jednak na twierdzenie, ze niezbedny naklad pracy
adwokata byt wiekszy, niz przecietny.

W odpowiedzi na apelacje powdd T. R. wniést o oddalenie apelacji pozwanego i o zasadzenie od pozwanego na
rzecz powoda kosztoOw procesu w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu swojego
stanowiska wskazal, ze zarzuty podnoszone przez pozwanego w apelacji, wskazujace na naruszenie przepisow prawa
materialnego i procesowego sa catkowicie bezzasadne.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



W ocenie Sadu Okregowego, apelacja pozwanego nie zastugiwala na uwzglednienie.

Whbrew bowiem wywodom apelujacego - Sad I instancji w sposob prawidlowy przeprowadzil postepowanie dowodowe,
na podstawie ktérego dokonal zaré6wno trafnej oceny zgromadzonego materialu, jak i ustalen co do okolicznoéci
majacych istotne znaczenie dla sprawy. Sad orzekajacy nie przekroczyl w tym zakresie ram swobodnej oceny dowodéw
zakre§lonych w art. 233 § 1 k.p.c., a wydany na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego wyrok — wbrew
przekonaniu powoddki - odpowiada prawu. Analiza apelacji - w kontekscie zgromadzonego w niniejszej sprawie
materialu dowodowego - wskazuje bowiem jednoznacznie na jej bezzasadno$é, gdyz jej tre$¢ stanowi jedynie nie
uzasadniong polemike pozwanego z prawidlowymi ustaleniami i rozstrzygnieciem Sadu I instancji.

Sad Okregowy ustalenia dokonane przez Sad I instancji przyjmuje wiec za wlasne i stanowiace wlasciwg i
wystarczajaca podstawe do wydania rozstrzygniecia.

Co do zarzutu naruszenie przepisu art. 362 k.c. to zdaniem Sadu Okregowego, z powodem uznaé nalezalo, ze w
przedmiotowej sprawie nie ma podstaw do przypisania powodowi przyczynienia do zaistnienia wypadku lub wielkosci
szkody. Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktoéra z faktu tego wywodzi skutki
prawne. Skoro zatem zarzut przyczynienia powoda, poprzez wyrazenie zgody na przejazd samochodem z nietrzezwym
kierujacym, zostal podniesiony przez pozwanego, to wlasnie on winien byt tenze zarzut poprzeé¢ stosownym
materialem dowodowym, gdy tymczasem temu obowigzkowi nie sprostal. Powolany bowiem w charakterze $wiadka
sprawca wypadku §wiadek B. R. sam potwierdzil, ze powdd nie mial mozliwo$ci powziecia watpliwosci co do stanu jego
trzezwosci, bo i on sam nie zdawatl sobie sprawy z faktu, ze byl jeszcze nietrzezwy. W dniu wypadku, jak zeznat §wiadek,
nie spozywal on alkoholu, za$ poprzedniego dnia, w czasie ogniska nad jeziorem, powod nie towarzyszyl mu przez caly
okres tego spotkania towarzyskiego i nie mogl wiedzie¢, ile dokladnie alkoholu spozyl §wiadek w czasie zabawy. Ten za$
twierdzil, ze do godziny drugiej w nocy z 26 na 27.07 wypil okolo 5 lub 6 piw o pojemnosci 0,5 1, spal nastepnie osiem,
dziewiec¢ godzin, do godziny 10-€j, zjadl Sniadanie i czul sie tak dobrze, ze nie przypuszczal, iz mogl mieé jeszcze alkohol
we krwi, a tym bardziej nie mogt tego wiedzie¢ powdd T. R., ktory towarzyszyl mu w czasie jazdy jedynie na dystansie
okolo 3 — 4 kilometrow. W zwigzku z powyzszym, podzielajac w tym wzgledzie stanowisko Sadu I instancji stwierdzic¢
nalezy, ze w przedmiotowej sprawie nie ma podstaw do przypisania powodowi jakiekolwiek przyczynienia, a samo
powolanie sie pozwanego na blizej nieokre$lony typowy sposob postrzegania, obserwacji przecietnego czlowieka, ktory
to — w jego ocenie - wrecz implikowalby wiedze powoda o nietrzezwo$ci kierujacego pojazdem w chwili wypadku,
okazalo sie niewystarczajace dla uznania tezy pozwanego za udowodniong. Okoliczno$c¢ za$, ze we krwi badanego
kierowcy samochodu S. (...) o godzinie 13.10 i 14 stwierdzono obecno$¢ alkoholu etylowego w fazie wchlaniania, moze
$wiadczy¢ jedynie o tym fakcie, gdyz w toku postepowania, z inicjatywy pozwanego, nie poglebiono dowodzenia w
zakresie wplywu alkoholu na organizm kierujacego, ktéry nadto noca przyjal silne leki przeciwbo6lowe ( ketonal ) i
wplywu tego faktu na zachowanie samego Swiadka, a przez to — poérednio — na mozliwo$¢ obserwowania go przez
powoda i dostrzezenia, ze byl on nietrzezwy.

Na podzielenie nie zaslugiwal takze zarzut naruszenia prawa materialnego, w szczego6lnosci poprzez btedna wykladnie
art. 445 § 1 k.c. — poprzez zasadzenie zbyt wysokiej kwoty zadoSéuczynienia w stosunku do doznanej przez powoda

krzywdy.

Na wstepie w tym wzgledzie wskazaé nalezy, ze przepisy kodeksu cywilnego nie wskazuja jakichkolwiek kryteriow,
jakie nalezaloby uwzglednia¢ przy ustalaniu wysokosci zado$¢uczynienia pienieznego, wskazujgc jedynie w art. 445
§ 1 k.c., Ze musi to by¢ suma ,odpowiednia” do doznanej krzywdy. Suma ,,odpowiednia” w rozumieniu art. 445 §
1 k.c. nie oznacza sumy dowolnej, okre$lonej wylgcznie wedlug uznania sadu, a jej prawidlowe ustalenie wymaga
uwzglednienia wszystkich okolicznosci, mogacych mie¢ w danym przypadku znaczenie. Nadto zaréwno okolicznoéci
wplywajace na wysoko$c¢ zado$éuczynienia, jak i kryteria ich oceny powinny by¢ rozwazane indywidualnie w zwiazku
z konkretng osoba pokrzywdzonego ( tak: wyrok SN z dnia 26 listopada 2009r., III CSK 62/09, OSNC-ZD 2010, nr
3, poz. 80, LEX nr 738354; wyrok SN z dnia 8 pazdziernika 2008r., IV CSK 243/08, LEX nr 590267; wyrok SN z
dnia 22 czerwca 2005r., III CK 392/2004, niepubl.; wyrok SN z dnia 17 wrze$nia 2010r., IT CSK 94/10, niepubl. ).



Orzecznictwo opowiada sie wiec za zasada wszechstronnosci i indywidualizacji — czyli z jednej strony oznacza to
wymoég uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci sprawy, z drugiej zas indywidualnego podejs$cia do kazdego przypadku.

Ustalajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia, pamieta¢ nalezy, ze ma ono mie¢ charakter kompensacyjny, a wiec
przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto§é. W piémiennictwie uznaje sie, ze wysokoéé przyznawanej kwoty
zado$éuczynienia tak powinna by¢ uksztaltowana, by stanowié¢ ,ekwiwalent wycierpianego bdlu”. Orzecznictwo
wskazuje, ze uwzgledniajac przy ustalaniu zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde potrzebe utrzymania
wysoko$ci zado$¢uczynienia w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoleczenstwa, nie mozna podwaza¢ kompensacyjnej funkeji zado$¢uczynienia (wyrok SN z dnia 30 stycznia
2004r.,1CK 131/2003, OSNC 2005, nr 2, poz. 40 ). Nie moze jednak zarazem kwota zado§¢uczynienia stanowi¢ zroédla
wzbogacenia, a jedynym kryterium dla oceny wysoko$ci zasadzonego zadoSéuczynienia jest rozmiar krzywdy powoda
( wyrok SA w Lublinie z dnia 12 pazdziernika 2004r., I ACa 530/04, LEX nr 179052 ). Zado$¢uczynienie nie moze
takze spelniaé celow represyjnych, bowiem jest sposobem naprawienia krzywdy wyrzadzonej jako cierpienia fizyczne
oraz cierpienia psychiczne zwigzane z uszkodzeniami ciala lub rozstrojem zdrowia ( wyrok SN z dnia 3 lutego 2000r.,
I CKN 969/98, niepubl. ).

Wedlug utrwalonego w orzecznictwie pogladu, okreslenie zado$cuczynienia w wysokosci nieodpowiedniej do
wszystkich okoliczno$ci stanowiacych podstawe jego przyznania narusza art. 445 § 1 k.c., przy czym dla skutecznosci
podniesienia tego zarzutu w instancji odwolawczej konieczne jest wykazanie razgqcej dysproporcji miedzy
przestankami decydujacymi o wysoko$ci zado§éuczynienia, a zado$éuczynieniem faktycznie przyznanym. Zarzut
zawyzenia wysokoSci zado$¢uczynienia moze by¢ uwzgledniony w instancji odwolawczej tylko wtedy, gdy nie zostaly
wziete pod uwage wszystkie istotne kryteria rzutujace na te forme rekompensaty ( tak: wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 26.07.2001r. II CKN 889/00, nie publik., wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18.04.2002r. II CKN 605/00 Lex
nr 484717 ). W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14.01.2011r. ( PK 145/10 — OSNP 2012/5-6/66 ) przypomniano,
ze okreSlenie wysokosci zado$éuczynienia za doznang krzywde w razie uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia
stanowi istotne uprawnienie sadu meriti i w tym zakresie dysponuje on duza swobodg decyzji. Nie oznacza to
oczywiScie dowolnoSci, jednakze, jak juz wyzej wskazywano, decyzja taka moze podlega¢ kontestacji tylko w wypadku
stwierdzenia, ze nie znajduje ona uzasadnienia we wszystkich nalezycie rozwazonych okoliczno$ciach i przestankach,
ktobre nalezy wzia¢ pod uwage przy okreélaniu naleznego zado$éuczynienia.

W niniejszej sprawie niewatpliwie powolywanie sie przez pozwanego na utrzymanie wysokoSci zado§éuczynienia
w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa
doprowadziloby, na co zwraca sie uwage w odpowiedzi powoda na apelacje, do podwazenia tak waznej
funkcji zado$éuczynienia, jaka jest funkcja kompensacyjna. Jak trafnie wskazal powdd, orzecznictwo sadowe
w ostatnich latach, zmieniajac swoje dotychczasowe stanowisko, wielokrotnie podkreslalo, ze ze wzgledu na
kompensacyjny charakter zado$¢uczynienia, jego wysoko§¢ winna obecnie przedstawia¢ odczuwalng wysoko§é
ekonomiczng, adekwatna do warunkéw gospodarki rynkowej i ma stanowi¢ przyblizony ekwiwalent poniesionej
szkody niemajatkowej. Co za$ sie tyczy zasadno$ci rozszerzenia powddztwa, to — w ocenie Sadu Okregowego - w
toku postepowania przed sadem powod dokladnie opisal proces pogorszenia sie jego stanu zdrowia po wytoczeniu
powodztwa i tym samym w pelni uzasadnil podwyzszenie w trakcie trwania procesu wysokoéci dochodzonej kwoty
zado$éuczynienia. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze juz po wszczeciu procesu powod dowiedzial sie o konieczno$ci
dalszego operacyjnego leczenia zaré6wno barku i wykonania kolejnego zabiegu artroskopii, jak i o koniecznosci
kontynuowania leczenia stomatologicznego, wobec m.in. nieprzyjecia sie implantow zebow.

W tej sytuacji, zdaniem Sadu IT instancji stwierdzi¢ nalezalo za Sgdem Rejonowym, zZe skoro leczenie stomatologiczne
powoda nie jest jeszcze zakoniczone, a uraz barku nie rokuje juz poprawy i jego stan jest utrwalony, za§ w wyniku
przedmiotowego wypadku drogowego powdd, bedacy mlodym czlowiekiem, m.in. doznal uszczerbku na zdrowiu w
wysokosci 55%, utracil mozliwo$¢é wykonywania wyuczonego zawodu i mozliwo$¢ kontynuowania kariery zawodowego
zawodnika polskiej kadry kajakarskiej - nie ma podstaw, aby Sad drugiej instancji ingerowal w zaskarzone
rozstrzygniecie, skoro zasgdzone w pkt 1 kwoty nie sa zawyzone w sposob razacy i w stopniu odpowiednim stanowig
kwote kompleksujaca powodowi poniesione przez niego cierpienia fizyczne i psychiczne zwiazane z nieodwracalnos$cia



nastepstw wypadku z dnia 27.02.2008r. oraz szanuja nadto unikalny charakter naruszonego dobra, jakim jest
zdrowie, a takze trwalo$¢ tych nastepstw w przypadku powoda.

W kwestii kolejnego zarzutu apelacji, dotyczacego naruszenia prawa materialnego w postaci art. 444 § 1 k.c. —
poprzez zasgdzenie odszkodowania w sytuacji, gdy w ocenie pozwanego nie zostala wykazana okoliczno$é, ze powod
te koszty rzeczywiscie poniost wskazaé nalezy, ze odszkodowanie obejmuje wszelkie wydatki pozostajace w zwigzku z
uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, jezeli sa konieczne i celowe. Przestanka uwzglednienia zadania, o ktorym
mowa w art. 444 § 1 zd. 2 k.c. jest wykazanie przez powoda, ze suma ktérej zada jest suma potrzebng na koszty
leczenia. Natomiast ciezar dowodu wystapienia okoliczno$ci sprzeciwiajacych sie uznaniu sumy zadanej przez powoda
na pokrycie kosztow leczenia spoczywa — co wyraznie stwierdzono w odpowiedzi na apelacje - na stronie pozwane;j.
W niniejszej sprawie bezsporny jest fakt, ze pow6d w wyniku wypadku komunikacyjnego z dnia 22.11.2007r. doznal
rozleglych obrazen ciala, w tym obrazen twarzoczaszki. Na podstawie tre$ci dokumentacji przedstawionej przez strone
powodowa w toku procesu, w postaci dowodu wplaty na rzecz stomatologa kwoty 150 z} ( k. 170 ), kwoty 11.400 z}
(k. 171) 1200 zt (k. 171 ) oraz zadwiadczenia wystawionego w dniu 08.11.2010r. przez (...)Specjalistyczna Klinike
(...) dr.n.med. A. Z. co do poniesionych przez powoda kosztow leczenia odbudowujacego uszkodzone i utracone zeby
w lacznej wysokoéci 19.660 zl wraz z opisem czynnosci ( k. 168 — 169 ), stwierdzi¢ nalezalo, ze pow6d udowodnit
swoje stanowisko co do wysoko$ci zadanego odszkodowania, a pozwany stanowiska tego przed Sadem I instancji nie
kwestionowal i nie sktadal zadnych wnioskow dowodowych. Skoro wiec - zgodnie z treécig opinii bieglego stomatologa
- zastosowany u powoda sposob leczenia stomatologicznego byl prawidtowy i adekwatny do doznanego przez powoda
urazu, to za Sagdem Rejonowym, a wbrew tezie apelacji uznaé nalezalo, ze przedstawione do zwrotu koszty tego leczenia
byly konieczne i celowe, a jako takie — podlegaly zwrotowi zgodnie z dyspozycja art. 444 § 1 k.c.

W kwestii dotyczacej dat, od ktérych zasadzono odsetki od kwot wskazanych w pkt I wyroku, to stwierdzi¢ ogélnie
nalezy, ze w sprawach odszkodowawczych wymagalno$é $wiadczenia jest regulowana przepisami szczegélnymi.
Sa nimi art. 817 k.c. oraz z art. 14 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Przepisy te
ustanawiaja 30 dniowy termin na wyplate §wiadczenia odszkodowawczego od dnia przyjecia wiadomosci o szkodzie.
Swiadczenie staje sie zatem wymagalne po uplywie w/w 30 dniowego terminu. Skoro pozwany w tym okresie nie
spelnil $wiadczenia w calo$ci, zasadnym bylo zadanie odsetek od dnia wymagalno$ci roszczenia zgodnie z art. 481
§ 1 k.c. Wniesienie pozwu w niniejszej sprawie bylo poprzedzone dlugim postepowaniem likwidacyjnym, w ktérym
to pozwany, jako profesjonalista, mégl i powinien zgromadzi¢ wszystkie informacje niezbedne do okreslenia swojej
odpowiedzialnoSci tak co do zasady, jak i co do wysoko$ci. Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego przywolanym
w odpowiedzi na apelacje, ktére podziela Sad Okregowy w obecnym skladzie, a wyrazonym w wyroku z dnia 14
stycznia 2011r. ( I PK 145/10 ) ,zado$Cuczynienie, w rozmiarze, w jakim nalezy sie ono wierzycielowi w dniu, w
ktorym dluznik ma je zaplaci¢, powinno byé oprocentowane z tytutu opdznienia od tego dnia, a nie dopiero od daty
zasadzenia odszkodowania". Pow6d bowiem — co trafnie zauwazyl powdd T. R. - nie moze ponosi¢ negatywnych
konsekwencji zaniechania badz braku profesjonalizmu pozwanego, ktory kilkakrotnie podtrzymal swoje stanowisko
odmowy wyplaty Swiadczen na rzecz powoda, co ostatecznie doprowadzilo do koniecznoS$ci wystapienia z pozwem do
sadu.

W kwestii uwzglednienia roszczenia powoda o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlo$¢ wskazac nalezy,
ze Sad II instancji podziela w pelni poglad wyrazony w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2009r. ( sygn.
akt ITII CZP 2/09 ), zgodnie z ktéra, pod rzadem art. 442" § 3 k.c. powdd dochodzacy naprawienia szkody na osobie
moze mieé interes prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé¢ w przyszlosci. W
niniejszej sprawie powod w wyniku zdarzenia bezspornie doznal powaznych obrazen ciala, co ma wyraz w trwalym
uszczerbku na zdrowiu na poziomie 55%, lekarz ortopeda w swojej opinii wskazal, Ze istnieje ryzyko pogorszenia sie
jego stanu zdrowia w przysztoSci, ujawnienia sie nowych schorzen i urazéw zwigzanych z wypadkiem co moze réwniez
doprowadzi¢ do konieczno$ci poniesienia dalszych kosztow leczenia, a biegly stomatolog wrecz stwierdzil, ze to
leczenie powoda nie jest jeszcze zakonczone, wymaga kontynuacji leczenia i kontroli lekarskich. Charakter doznanych
obrazen przez powoda oraz ich rozlegle konsekwencje i konieczno$¢ kontynuowania leczenia stomatologicznego w



przyszlosci jednoznacznie uzasadnialy roszczenie powoda oparte o tresé art. 189 k.c. i Sad Rejonowy prawidlowo uznat
je za zaslugujace na uwzglednienie.

Odnoénie zarzutu naruszenia przepiséw postepowania wskazac nalezy, ze zarzut ten zostal postawiony bez wskazania
naruszonych zdaniem pozwanego konkretnych przepiséw procedury i bez jego uzasadnienia. Nie przytoczono bowiem
faktow, ktore zostaly ustalone wbrew wnioskom plynacym z zebranego w sprawie materiatu dowodowego lub tez
dowolnie, co powoduje, ze zarzut ten wymyka sie od rozpoznania przez Sad II instancji, jako ze Sad ten nie moze sie
jego tresci domyslaé.

W ocenie Sadu Okregowego, takze nie zastuguje na podzielenie zarzut dotyczacy rozstrzygniecia przez Sad I instancji o
kosztach procesu w przedmiocie wynagrodzenia pelnomocnika powoda. Koszty te, przyznane w podwojnej wysokosSci
stawki podstawowej, zostaly uzasadnione przez Sad Rejonowy nakladem pracy pelnomocnika i charakterem sprawy.
Stanowisko w tym wzgledzie podziela takze Sad I instancji, a to z tego wzgledu, ze naktad pracy pelnomocnika powoda
w toku postepowania byt znaczny, co potwierdza miedzy innymi wielo$¢é roszczen powoda i koniecznos$é odpowiedniej
ich modyfikacji w zwigzku z rozwojem postepowania dowodowego w sprawie oraz reagowania na te zmiany stosowna,
a niezbedng inicjatywa dowodowa, co umozliwilo Sadowi Rejonowemu prawidlowe wyrokowanie oraz kilkuletni czas
trwania procesu, w czasie ktdrego zachodzila m.in. potrzeba wielokrotnej obecnosci na rozprawach czy kilkakrotnego
ustosunkowywania sie do opinii lekarskich.

Reasumujgc, w ocenie Sadu Okregowego na podzielenie zasluguje stanowisko Sadu orzekajacego, ze skladanymi
przez siebie dowodami powdd wykazal w toku procesu zasadno$é zgdania zasadzenia na jego rzecz zado$céuczynienia
w uzupelniajgcej wysokosci, odszkodowania zwigzanego z poniesionymi kosztami leczenia stomatologicznego oraz
ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanego na przysztos¢ za skutki wypadku drogowego, w ktérym bral udzial powod, a
ktéry to mial miejsce w dniu 27.07.2008r.

W tym stanie rzeczy uznac nalezalo, ze apelacja pozwanego nie zastugiwala na uwzglednienie i dlatego tez, na mocy
art. 385 k.p.c. orzekl, jak w pkt I sentencji wyroku.

O kosztach procesu za druga instancje postanowiono w oparciu o tre$¢ art. 98 k.p.c. i 108 k.p.c. oraz § 6 pkt 6 i 12
rozp. MS z dnia 28.09.200r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych ( ... ).



